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Tredjepartskontroll och -granskning av stomprojektering

Sammanfattning

I denna rapport redovisas resultatet av SBUF-projekt 13662, Manual for tredjepartskontroll och —
granskning av stomprojektering. Syftet med projektet har varit att utveckla en metodik for tredjeparts-
kontroll och granskning av delprocessen stomprojektering och de leveranser som kommer ut ur
denna delprocess.

Projektet har initierats av FoU-Vist som en fortsittning pa SBUF-projekt 13545, Sakra kostnadsef-
fektiva stalentreprenader, dir en av slutsatserna var att projekteringen dr den storsta kallan till att fel
uppstar under byggprocessen och att utveckling av en generell metodik for tredjepartskontroll
och granskning under projekteringen dr en branschgemensam insats som kan bidra till en
forbittring 1 form av minskat antal fel och sikrare och kostnadseffektivare stomentreprenader.

Projektet Manual for tredjepartskontroll och — granskning av stomprojektering har genomférts med bidrag
fran SBUF via FoU-Vist. Arbetet har utforts av en arbetsgrupp bestiende av Ove Lagerqvist,
ProDevelopment AB, Rolf Jonsson, Wistbygg AB, och Jan Adolfsson, Peab. Arbetsgruppen har
haft stéd av en referensgrupp bestiende av Pir Ahman, Sveriges Byggindustrier, Andreas Furen-
berg, Peab, Charlotte Svensson Tengberg och Anders Klasson, Skanska, Niklas Sparw, NCC, Mi-
kael Hallgren, Tyréns, och Bjérn Lindhe, Svetsansvarig AB.

En metodik for tredjepartskontroll och granskning av delprocessen stomprojektering kan 1 prakti-
ken utformas pa olika sitt och for att den ska vara tillimpbar 1 ett enskilt féretag beh6éver den an-
passas till foretagets Gvriga kvalitetssystem och rutiner. Hur metodiken 4dn viljs att utformas bor
den dock hantera féljande fyra fragestillningar:

For vilka konstruktioner ska en tredjepartskontroll och -granskning géras?

Vem ska gora tredjepartskontrollen och -granskningen?

Hur ska tredjepartskontrollen och -granskningen genomfoéras?

Vad ska tredjepartskontrollen och -granskningen omfattar?

Utgaende fran de studier och analyser som genomforts i detta projekt och som redovisas i kapitel
2 — 4 redovisas 1 kapitel 5 ett f6rsk att besvara ovanstaende fragestillningar. I kapitel 6 ges sedan
ett forslag till en instruktion for tredjepartskontroll och -granskning som en bestillare av projek-
tering kan vilja att tillimpa f6r delprocessen stomprojektering och de leveranser som kommer ut
ur denna process.

Syftet med denna tredjepartskontroll och -granskning ar att minska risken for att de biarande kon-
struktionerna inte uppfyller avtalade krav pa barférmaga, stadga och bestindighet samt att minska
risken for olyckor och tillbud under byggskedet. Om bestillaren sa 6nskar kan det enskilda
granskningsuppdraget dven omfatta andra fragestillningar, till exempel att granska stomkon-
struktionen med avseende pa byggbarhet och produktionseffektivitet.

Tredjepartskontrollen och -granskningen avses utgora ett komplement till samhillets krav pa
kontroll enligt PBL och EKS och respektive parts egenkontroll, inte en ersittning f6r denna kon-
troll.
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1 Inledning

1.1 Kontroll — kostnad eller investering?

Det ar vanligt att fel uppstar 1 byggentreprenader. I vissa fall kan dessa fel leda till stora konse-
kvenser, sirskilt om felen dr kopplade till stomkonstruktionen eller tillfilliga konstruktioner som
behovs for att utféra entreprenaden. Nadgra exempel pa fel som fatt medial uppmarksamhet un-
der senare dr dr den tragiska olyckan i1 Kista, raset 1 Ystad och gardsbjilklaget i Vixjo, men dessa
exempel utgor bara den yttersta toppen av ett stort isberg. De dr mycket fa stomentreprenader
som ir helt felfria, och att atgirda de vardagliga fel som uppticks, t.ex. matt- och toleransfel, kos-
tar tid och pengar och skapar ofta irritation i projektorganisationen.

Inkop av stomkonstruktioner gors i allt storre utstrickning pa en global marknad och byggherrar
och byggentreprenérer upphandlar allt oftare utlindska underentreprenérer f6r stomentreprena-
der ingdende i byggprojekt pa svensk mark. Detta har bidragit till 6kad konkurrens och ligre
kostnader, men det kan dven ha komplicerat kommunikationen mellan parterna och férsvarat
uppféljning och kontroll.

Aven projekteringsprocessen har férindrats. Den har blivit mer uppdelad och specialiserad, och
digitaliseringen dr langt utvecklad genom tillimpning av avancerade 3D-programvaror. Digitali-
seringen och tillgangen till internet har dven gjort att projekteringen kan utféras var som helst i
virlden. I dag ir det inte ovanligt att dtminstone vissa delar av projekteringen gors i andra linder,
dven om projekteringsuppdraget ligger pa ett svenskt foretag.

Dessutom har samhillets kontroll- och granskningsprocess av det byggda genomgitt stora for-
indringar under de senaste decennierna. Fran att kommuner tidigare har tagit ett stort ansvar for
den faktiska kontrollen och granskningen under byggprocessens olika skeden och haft egna orga-
nisationer fér detta har vi nu en situation dir beslut om kontrollernas omfattning och genomfé-
rande till stor del faller pa byggherren genom den sé kallade ’byggherrens egenkontroll” enligt
PBL och pi det enskilda byggprojektet att hantera. Kommunerna har fortfarande ett Gvergri-
pande uppfoljnings- och 6évervakningsansvar, men detta ansvar utévas med relativt grovmaskiga
nit dir mycket kan slinka igenom.

Man kan fraga sig om denna utveckling har haft nagon paverkan pa kvaliteten f6r stomentrepre-
nader?

I ett tidigare SBUF-projekt, Sdkra kostnadseffektiva stilentreprenader, dir ett tjugotal foretridare f6r
olika berorda yrkeskategorier intervjuades, framkom att projekteringen ér den storsta kéllan till att
fel uppstar. Manga av de intervjuade lyfte fram ett stort behov av allmdn kompetenshéjning och
menade att det brister i konstruktérernas egenkontroll och interngranskning, att man levererar
daliga bygghandlingar och har daliga kunskaper om hur konstruktionerna ska utformas for att
vara produktionsanpassade. Man menade dven att konstruktérerna forlitar sig f6r mycket pa re-
sultat fran avancerade beridkningsprogram och har inte férmaga att gora rimlighetsbedémningar
av de resultat som kommer ut ur berikningsprogrammen.

Ett sarskilt problem och kalla till fel som lyftes fram av konstruktorer savil som andra var bris-
tande samordning av projekteringen. Konstruktérerna menade att behovet av samordning ofta
gloms bort vid upphandling av projektering, vilket leder till onédig friktion senare under pro-
jektet. Byggentreprenérerna menade att splittrade utférandeentreprenader ofta innebir dalig sam-
ordning av projekteringen och ett 6kat antal fel som maste korrigeras 1 ett senare skede.

Projektets slutsatser kan sammanfattas 1 att fel uppstar under projekteringen och dessa fel kan
passera obemirkt genom flera led innan de sa smaningom kommer upp till ytan och maste atgar-
das pa byggarbetsplatsen. Kostnaden for att dtgirda sadana fel uppskattades av de intervjuade till
uppit 3 % av entreprenadsumman fér en stomentreprenad.
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I projektet framkom éven att tillimpning av tredjepartskontroll av stomprojekteringen har visat
sig bidra till forbittringar i form av minskat antal fel och sakrare och kostnadseffektivare
stomentreprenader. Tillimpning av tredjepartskontroll har ocksa visat sig kunna paverka
forsidkringspremierna for entreprendrer ansvariga for stomkonstruktionen.

Enligt uppgift fran personer med erfarenheter fran sadana tredjepartskontroller uppgar kostna-
derna for kontroll av en normal stomkonstruktion till 20 - 40 kkr. Om kontrollen leder till ett be-
hov av férdjupad granskning av vissa konstruktiva fragor kan tillkommande kostnader uppsta
som varierar beroende pa vad som behover granskas.

Nir man stiller dessa kostnader for en tredjepartskontroll mot kostnaderna for att atgirda upp-
komna fel kan man stilla sig frigan om inte tredjepartskontroll av stomkonstruktioner ska ses
som en investering istillet for, som ér vanligt idag, som en tillkommande kostnad som man for-
soker undvika?

1.2 Projektet Manual f6r tredjepartskontroll och -granskning av stomprojek-
tering

I denna rapport redovisas resultatet av SBUF-projekt 13662, Manual for tredjepartskontroll och —
granskning av stomprojektering. Syftet med projektet har varit att utveckla en metodik for tredjeparts-
kontroll och granskning av delprocessen stomprojektering och de leveranser som kommer ut ur
denna delprocess.

Projektet har initierats av FoU-Vist som en fortsittning pa SBUF-projekt 13545, Sdakra kostnadsef-
fektiva stalentreprenader, dir en av slutsatserna var att projekteringen dr den storsta kallan till att fel
uppstar under byggprocessen och att utveckling av en generell metodik for tredjepartskontroll
och granskning under projekteringen dr en branschgemensam insats som kan bidra till en
forbittring 1 form av minskat antal fel och sikrare och kostnadseffektivare stomentreprenader.

Projektet har genomforts med bidrag fran SBUF via FoU-Viist. Arbetet har utférts av en arbets-
grupp bestaende av Ove Lagerqvist, ProDevelopment AB, Rolf Jonsson, Wistbygg AB, och Jan
Adolfsson, Peab. Arbetsgruppen har haft stéd av en referensgrupp bestiende av Pir Ahman,
Sveriges Byggindustrier, Andreas Furenberg, Peab, Charlotte Svensson Tengberg och Anders
Klasson, Skanska, Niklas Sparw, NCC, Mikael Hallgren, Tyréns, och Bjorn Lindhe, Svetsansvarig
AB.

Den instruktion for tredjepartskontroll och -granskning av stomprojektering som redovisas i bila-
gan till denna rapport baseras pa studier och analyser av samhillets krav pa kontroll enligt PBL.
och EKS, hur informationsflédet ser ut 1 en normal stomprojekteringsprocess och hur tredje-
partskontroller och motsvarande hanteras 1 dag inom andra delar av byggsektorn.

1.3 Om innehallet i denna rapport
Denna rapport ir indelad i sex kapitel.

I kapitel 2 redogors f6r samhallets krav pa kontroll av stomkonstruktioner sisom de dr formule-
rade 1 PBL och EKS.

I kapitel 3 sammanfattas Trafikverkets regler i TR Geo 13 om kontroll utférd av oberoende
granskare for geoteknisk kategori 3.

I kapitel 4 redovisas innehillet i Peabs modell for tredjepartskontroll av stomkonstruktioner.

I kapitel 5 férklaras och motiveras det forslag till instruktion for tredjepartskontroll och -gransk-
ning av stomprojektering som redovisas i det avslutande kapitel 6.
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2 Sambhallets krav pa kontroll av stomkonstruktioner

2.1 Allmant

Det regelverk som styr dimensionering, utférande och kontroll av stomkonstruktioner har sin
grund i Plan- och bygglagen (PBL) och till viss del (f6r kontroll av produkter under tillverkning 1 fa-
brik eller verkstad) 1 Byggproduktforordningen (CPR).

Enligt PBL, 10 Kap., 5 § ir det byggherren som ansvarar for att varje bygg-, rivnings- och mark-
atgird som byggherren utfor eller later utféra genomfors i enlighet med de krav som giller f6r
atgirden enligt PBL eller foreskrifter eller beslut som har meddelats med stéd av lagen. Om ét-
girden ar lov- eller anmalningspliktig ska byggherren se till att den kontrolleras enligt den kon-
trollplan som byggnadsnimnden faststiller i startbeskedet. Det 6vergripande ansvaret for att
samhillets krav pa kontroll dr uppfyllda ligger alltsa pa byggherren. I PBL, Kap. 10 ges dven vissa
generella krav pa kontrollens omfattning och utférande.

Enligt PBL, 10 Kap., 6 § ska byggherren se till att det finns en kontrollplan med uppgifter om:
1) vilka kontroller som ska gbras och vad kontrollerna ska avse,

2) vem som ska gora kontrollerna,

3) vilka anmailningar som ska goras till byggnadsnimnden,

4) vilka arbetsplatsbesok som byggnadsnimnden bor géra och nir besoken bor ske,

5) vilket farligt avfall som rivningsatgirder kan ge upphov till, och

6) hur farligt avfall och annat avfall ska tas om hand.

Kontrollplanen ska vara anpassad till omstindigheterna i det enskilda fallet och ha den utform-
ning och detaljeringsgrad som beh6vs for att sidkerstalla att relevanta lagar och féreskrifter upp-
fylls. Av kontrollplanen ska det (PBL, 10 Kap. 8 §) dven framga i vilken omfattning kontrollen
ska utféras inom ramen for byggherrens egenkontroll eller av nagon sakkunnig som kan styrka
sin sakkunnighet med ett certifikat som har utfirdats av ett organ som har ackrediterats fér detta
dndamal.

For biarande konstruktioner i betong, stal eller trd finns det inget sadant system for certifiering av
sakkunnig, men det har inte hindrat byggnadsnimnder fran att i vissa fall stilla krav pa att bygg-
» »

herren ska utse en ’sakkunnig stomkonstruktion”, ”sakkunnig stal” eller liknande som kan bista
den “’kontrollansvariga” som refereras till i PBL.

I PBL, Kap. 10, 9 § anges att for den kontroll som avses 1 5 § ska det finnas en eller flera kontrol-
lansvariga som har den kunskap, erfarenhet och limplighet som behovs f6r uppgiften och kan
styrka detta med ett bevis om certifiering. Vidare ska den kontrollansvarige ha en sjilvstindig
stillning 1 forhallande till den som utfér den dtgird som ska kontrolleras och om det finns flera
kontrollansvariga ska byggherren se till att ndgon av dem har samordningsansvaret.

Den kontrollansvarige ska (PBL, 10 Kap., 11 §)

1) bitrida byggherren med att uppritta férslag till den kontrollplan som krivs enligt 6 § och, 1
friga om rivningsatgirder, bitrida vid inventeringen av farligt avfall och annat avfall,

2) se till att kontrollplanen och gillande bestimmelser och villkor f6r atgirderna f6ljs samt att
nédvandiga kontroller utférs,

3) vid avvikelser fran foreskrifter och villkor som avses i 2) informera byggherren och vid behov
meddela byggnadsnimnden,

4) nirvara vid tekniska samrad, besiktningar och andra kontroller samt vid byggnadsnimndens
arbetsplatsbesok,

5) dokumentera sina byggplatsbesék och notera iakttagelser som kan vara av virde vid utvirde-
ringen infor slutbeskedet,

6) avge ett utlatande till byggherren och byggnadsnimnden som underlag f6r slutbesked, och

7) om den kontrollansvarige limnar sitt uppdrag, meddela detta till byggnadsnimnden.
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Dessa krav och foreskrifter i PBL ges vissa fortydliganden 1 Plan- och byggforordningen (PBF), men
erfarenheter fran byggprojekt runtom i Sverige visar att den praktiska tillimpningen av PBL:s och
PBF:s krav och foreskrifter om kontroll, kontrollplan, kontrollansvarig och sakkunniga varierar
stort fran kommun till kommun och dven beroende pa den enskilde kontrollansvariges engage-
mang och kompetens. I vissa byggprojekt fungerar systemet bra och i vissa byggprojekt fungerar
det inte alls. De generella kommentarer man kan hora fran byggsektorn dr dock att de kontrollan-
svarigas uppgift till stor del har utvecklats till att sammanstilla och arkivera egenkontroller ut-
férda av de féretag som dr engagerade i det specifika byggprojektet och bocka av dessa mot den
faststillda kontrollplanen. Man kan ocksa tilligga att kraven och féreskrifterna i PBL dr generella.
Hur stort fokus som i praktiken dgnas de barande konstruktionerna styrs dven det av den lokala
byggnadsnimnden och den som utsetts till kontrollansvarig.

For birande konstruktioner fortydligas samhillets krav pa projekteringens utférande, kontroll
och dokumentation genom vissa foreskrifter och allmanna rad 1 Boverkets foreskrifter om dndring i Bo-
verkets foreskrifter och allménna rad (2011:10) om tillampning av enropeiska konstruktionsstandarder (enroko-
der) (BFS 2019:1, EKS 11).

Betriffande kontroll av byggnadsverk definierar EKS 11 tre generella kontrollmoment:

e Dimensioneringskontroll — Kontroll av dimensioneringsforutsittningar, bygghandlingar och
berikningar (EKS 11, Avd A, 25)

e Mottagningskontroll — Kontroll av att material och produkter har forutsatta egenskaper nir de
tas emot pa byggplatsen (EKS 11, Avd A, 26 §)

e Utférandekontroll — Kontroll av att tidigare inte verifierbara projekteringsférutsittningar som

ar av betydelse for sikerheten dr uppfyllda och att arbetet utforts enligt gillande beskrivningar,
ritningar och andra handlingar (EKS 11, Avd A, 27 §)

I EKS 11, Avd A, 30 § anges dven att resultaten av utférda kontroller ska dokumenteras och att
eventuella avvikelser med tillh6rande atgirder ska noteras liksom andra uppgifter av betydelse f6r
den firdiga konstruktionens kvalitet.

Foreskrifterna och de allminna riden i EKS 11 kan ses som samhillets minimikrav som alltid ska
uppfyllas. Det dr dock viktigt att komma ihag att EKS féreskrifter och allminna rad dr kopplade
till PBF:s krav pa barférmaga, stadga och bestindighet hos byggnadsverk, och dessa krav ir rela-
terade till det firdiga byggnadsverkets tillforlitlighet med fokus pa méinniskors sidkerhet och sam-
hillsviktiga funktioner. Sikerhet under byggtiden och ekonomiska aspekter av byggandet, t.ex. i
vilken omfattning hinsyn tagits till byggbarheten vid projekteringen av en stomkonstruktion, be-
rors inte 1 EKS. Ansvaret for sadana fragor anses ligga hos byggherren och 6vriga aktorer i bygg-
processen.

2.2 Krav pa projekteringens utférande, kontroll och dokumentation i EKS 11
Om: projektering och utforande

Enligt EKS 11, Avd A, 21 § ska en konstruktion

1) projekteras och utféras av kompetent personal pa ett fackmissigt satt,

2) projekteras sa att arbetet kan utféras pa ett sadant sitt att avsedd utformning uppnas och sa
att forutsatt underhall kan ske, och

3) utforas enligt upprittade bygghandlingar.

Vid utférandet ska tillses att avvikelser fran nominella matt inte 6verstiger gillande toleranser en-

ligt bygghandlingarna. Avvikelser fran bygghandlingar eller dtgirder som inte anges pa nigon

bygghandling, sisom haltagningar, ursparningar och slitsar, far utféras forst sedan det klarlagts att

byggnadsverksdelens funktion inte dventyras. Samrad ska ske i erforderlig grad med den som an-

svarar for konstruktionshandlingarna. For stabilisering under monteringstiden ska provisorisk

stagning anordnas.

Till 21 § anges i ett allmant rad att i projekt dir olika personer utfor olika delar av projekteringen
boér en sirskilt utsedd person samordna de olika delarna.

7
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Om dimensionering och berakning

Enligt EKS 11, Avd A, 22 § ska dimensionering utféras genom beridkning, provning eller genom
nagon kombination dirav. Berdkning och provning fordras dock inte om detta dr uppenbart obe-
hévligt.

Till 22 § anges i ett allmant rad att uppenbart obehovligt kan vara nir enkla konstruktioner upp-
fors, till exempel mindre skidrmtak, friggebodar och liknande.

Enligt EKS 11, Avd A, 23 § ska berikningar baseras pa en beridkningsmodell som i rimlig ut-
strackning beskriver konstruktionens verkningssitt i aktuella granstillstind. Om osakerheten hos
en beridkningsmetod ir stor, ska man ta hinsyn till detta.

Till 23 § anges i ett allmant rad att exempel pa faktorer som bor beaktas ér
1) eftergivlighet hos upplag, infistningar och avstyvningar,

2) tillaggskrafter och tilliggsmoment orsakade av deformationer,

3) lastexcentriciteter,

4) samverkan mellan konstruktioner/konstruktionsdelar,

5) tidseffekter, och

6) byggmetoder.
Om kontroll

Enligt EKS 11, Avd A, 25 § ska dimensioneringskontroll géras f6r byggnadsverk som innehaller
birverksdelar i sikerhetsklass 2 eller 3. Med dimensioneringskontroll menas i EKS 11 byggher-
rens kontroll av dimensioneringsférutsittningar, bygghandlingar och beridkningar.

Till 25 § anges i ett allmant rad att dimensioneringskontrollen syftar till att eliminera grova fel.

Kontrollen bor utforas av en person som inte varit delaktig i framtagandet av de handlingar som

ska kontrolleras. Graden av organisatorisk och ekonomisk sjilvstindighet f6r den som utfor di-

mensioneringskontroll bor 6kas vid projekt av mer komplicerad natur. Dimensioneringskontrol-

len b6ér normalt omfatta kontroll av att

a) de antaganden som dimensioneringen baseras pa 6verensstimmer med de krav som stills for
den aktuella byggnaden,

b) antaganden om egenskaper hos byggmaterial samt jord och berg ir tillimpliga,

¢) antaganden om laster och materialpaverkan dr tillimpliga,

d) valda berikningsmodeller ar limpliga,

e) valda berakningsmetoder ir limpliga,

f) grafiska och numeriska berdkningar ar korrekt utférda,

@) valda provningsmetoder ir limpliga samt att

h) berikningsresultaten dr korrekt Gverforda till bygghandlingar.

Omr dokumentation av berakningar och kontroller

Enligt EKS 11, Avd A, 28 § ska berikningar och eventuella provningar for verifiering av kon-
struktionens barférmaga dokumenteras. Dokumentationen ska vara dndamalsenlig och komplett
sa att byggnadsverket kan uppféras och kontrolleras pa ett korrekt satt.

Till 28 § anges i ett allmant rad att dokumentationen bor vara utformad sa att den kan kontrolle-
ras av nagon som inte medverkat i projektet. Den bor redovisas 1 ett samlat dokument.

Enligt EKS 11, Avd A, 29 § ska en byggnads birande konstruktion beskrivas i ett sirskilt doku-
ment (konstruktionsdokumentation). Beskrivningen ska redovisa férutsittningarna f6r dimens-
ioneringen och utférandet av savil 6verbyggnaden som geokonstruktionen. Den ska dven be-
skriva den birande konstruktionens verkningssitt. Aven val av exponeringsklasser och val av kor-
rosivitetsklasser ska anges. Dessutom ska beskrivningen innehalla uppgifter om vilket gillande
regelverk som har tillimpats. I beskrivningen ska dven finnas uppgifter om dimensioneringskon-
trollens omfattning och vem som har gjort kontrollen. Kravet pa konstruktionsdokumentation
giller inte for byggnader som ir hogst 50 m” och ir avsedda fér minniskor att vistas i tillfilligt.
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Till 29 § anges i ett allmant rad att de forutsittningar f6r dimensionering och utférande som bor
redovisas dr exempelvis val av laster, lastkombinationer, sikerhetsklasser, statiska modeller och
livslingd. Uppgifter om geokonstruktionen kan hiamtas fran den geotekniska dimensioneringsrap-
port som anges i SS-EN 1997-1, stycke 2.8.

Ett sarskilt krav pa dokumentation av verifieringen av barférmaga i hindelse av brand finns i
EKS 11, Avd C, Kap 1.1.2, 4 §.

Riskanalys for bygenader i konsekvensklass 3

I SS-EN 1991-1-7, Laster pa barverk — Allminna laster — Olyckslaster, delas byggnader in i olika
konsekvensklasser (se tabell 2.1) beroende pa konsekvenserna av ett lokalt brott (sa kallat ”fort-
skridande ras”) och for konsekvensklass 3 anges att utéver att verifiera byggnadens robusthet ge-
nom berdkningar enligt vissa regler bor dven en systematisk riskvirdering av byggnaden goras dir
bade forutsigbara och oférutsigbara risker beaktas. Vigledning for planering och genomférande
av en sadan riskanalys ges 1 bilaga B till SS-EN 1991-1-7.

I EKS 11, Avd C, Kap 1.1.7, som ger nationella regler for tillimpning av SS-EN 1991-1-7, anges i
22 § att for byggnader som klassificeras i konsekvensklass 3 kan bilaga B i SS-EN 1991-1-7 tjina
som underlag for hur en riskanalys kan goras och att den som gor riskanalysen bor ha erfarenhet
av sadant arbete.

Denna regel 1 EKS 11 ska tolkas som att en sérskild riskanalys ska gbras f6r byggnader i konse-
kvensklass 3, och den som gor riskanalysen bor ha kompetens for att detta. En sadan riskanalys
ligger lite utanfér det normala dimensioneringsarbetet och verifiering av att en riskanalys édr ut-
ford tas inte heller upp i listan 1 EKS 11, Avd, 25 § 6ver vad en dimensioneringskontroll bér om-
fatta. I en tredjepartskontroll och -granskning av stomprojektering bor det dock inga att kontrol-
lera om byggnaden ir klassad i ritt konsekvensklass och, om konsekvensklass 3 dr aktuell, att en
riskanalys ar utférd och hur den ar utférd.
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Tabell 2.1 Indelning i konsekvensklasser enligt SS-EN 1991-1-7, tabell A.1 (kéllarvaningar bor ej medratk-
nas i antalet vaningar om de uppfyller kraven for konsekvensklass 2b)

Konsekvens-
klass

Exempel pa indelning efter byggnadstyp och anvédndning

1

Enfamiljshus i hogst fyra vaningar.
Lantbruksbyggnader.

Byggnader som manniskor sallan vistas i, forutsatt att ingen del av byggnaden ar
placerad narmare an halva byggnadshojden fran en annan byggnad eller yta dar
manniskor vistas.

2a

Enfamiljshus i fem véaningar.

Hotell i hogst fyra vaningar.

Flerbostadshus eller andra byggnader avsedda fér boende i hégst fyra vaningar.
Kontorsbyggnader i hdgst fyra vaningar.

Industribyggnader i hogst tre vaningar.

Butikslokaler i hogst tre vaningar och med en golvarea <1000 m?/vaning.
Envaningsbyggnader avsedda for undervisning.

Alla byggnader i hogst tva vaningar som allménheten har tilltrade till och med en
golvarea <2000 m?/vaning.

2b

Hotell och flerbostadshus eller andra byggnader avsedda for boende i fem till
femton vaningar.

Byggnader avsedda for undervisning i tva till femton vaningar.
Butikslokaler i fyra till femton vaningar.

Sjukhus i hogst tre vaningar.

Kontorsbyggnader i fem till femton vaningar.

Alla byggnader som allmanheten har tilltrade till och som har 2000 till 5000 m?
golvarea per vaning.

Parkeringshus i hogst sex vaningar.

Alla byggnader enligt ovan i konsekvensklass 2a och 2b som &verskrider be-
gransningarna for golvarea och antal vaningar.

Byggnader med stora samlingslokaler.
Arenor for minst 5 000 askadare.
Byggnader som rymmer farligt gods eller riskfyllda processer.
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3 Trafikverkets regler om kontroll utford av oberoende granskare

En annan del av byggsektorn dn den som ir i fokus f6r denna studie dr geokonstruktioner som
faller under Trafikverkets myndighetsutovande. Fér sadana konstruktioner ges 1 Trafikverkets tek-
niska rad for geokonstruktioner — TR Geo 13 regler for tillimpning av oberoende granskare som har
bedémts vara virda att titta nirmare pa inom ramen for detta projekt.

Enligt TR Geo 13 ska geokonstruktioner verifieras, utféras och kontrolleras i ndgon av de geo-
tekniska kategorierna GK1, GK2 eller GK3. Indelningen i geotekniska kategorier motsvarar inte
indelningen 1 sikerhetsklasser. Valet av geoteknisk kategori baseras pa geokonstruktionens kom-
plexitet och dess paverkan pa omgivningen medan valet av sikerhetsklass ska baseras pa konse-
kvenserna av brott i konstruktionen.

Valet av geoteknisk kategori gors normalt av ansvarig projektor, vid behov efter samrad med Tra-
fikverkets geotekniska specialist, och vald geoteknisk kategori styr omfattningen av den geotek-
niska utredningen, hur geokonstruktionen ska verifieras samt erforderlig kontroll.

Geoteknisk kategori GK3 avser de mest komplexa geokonstruktionerna med stérst paverkan pa
omgivningen. For samtliga geotekniska kategorier specificeras krav pa dimensionering, geotek-
nisk utredning och kontroll, men f6r GK3 anges i TR Geo 13 att man dven kan behéva komplet-
tera den “ordinarie” kontrollen med kontroll av en oberoende granskare.

I bilaga C till TR Geo 13 definieras

e den oberoende granskarens uppgift,

e tillsittning av oberoende granskare,

e oranskningens omfattning,

e den oberoende granskarens ansvar, skyldigheter och befogenheter samt
e kommunikation och dokumentation av den oberoende granskningen.

Med oberoende avses i TR Geo 13 en person som inte tidigare deltagit aktivt i projektering eller
planering av det aktuella arbetet och granskaren ska i sin utévning vara neutral, vilket bl.a. inne-
bir att samtliga parter i projektet alltid ska erhalla identisk information samtidigt.

I den modell £6r oberoende granskning som tillimpas i TR Geo 13 ir den oberoende granskarens
uppgift i forsta hand att bevaka tredje mans intressen, inte att sakerstélla den firdiga produktens
kvalitet, men samma person kan i ett separat uppdrag engageras dven for denna uppgift. Utdver
att sikerstilla att tredje mans intressen beaktas ska den oberoende granskaren frimst sikerstilla
att omgivande milj6 inte paverkas mer dn vad som kan accepteras, analysera risker och identifiera
kritiska moment under genomférandefasen, sikerstilla att projektorens intentioner framgar av
arbetshandlingarna och att kontrollera att savil proaktiva som reaktiva atgirder utfors 1 erforder-
lig omfattning.

Beslut om en oberoende granskare ska tillsittas fattas av ansvarig projektledare efter samrad
med Trafikverkets geotekniker. Den oberoende granskaren ska enligt TR Geo 13 engageras
fr.o.m. projekteringsskedet och, eftersom det huvudsakliga uppdraget omfattar paverkan pa
tredje man/milj6, vilket byggherren har ansvar for, bor uppdraget ligga hos bygghetren, dvs.
Trafikverket. Vidare forutsitts den oberoende granskaren ha gedigen geoteknisk erfarenhet
som dven omfattar utférandefragor och dessutom ha specifik erfarenhet av den aktuella kon-
struktionstypen eller av nirliggande fragestillningar.

Betriffande granskningens omfattning anges att den huvudsakliga uppgiften ska vara att granska
de geotekniskt relaterade arbeten som kan ge upphov till inverkan pa tredje man eller milj6. Dire-
mot ingar inte granskning for sikerstillande av den firdiga produktens kvalitet eller for arbetar-
skyddsfragor i granskarens normala uppgifter. Det papekas dven att den oberoende granskaren
inte ersitter respektive parts egenkontroll utan utgor ett komplement till denna kontroll.
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Den oberoende granskarens uppgift ér att granska de uppgifter och férhallanden som presenteras
for denne, vilket innebdr att den oberoende granskaren inte har skyldighet att ”halla sig a-jour”
med arbetsplatsen. Granskaren dr daremot skyldig att pa anmodan frin nagon av parterna besoka
platsen for att skaffa sig en uppfattning om visst férhallande.

I'TR Geo 13 har den oberoende granskaren ingen beslutande befogenhet. Denna ligger pa
byggherre respektive entreprendr i enlighet med kontrakt. Detta gor enligt TR Geo 13 att
granskaren inte heller kan avkrivas ansvar for intriffade hindelser. Den oberoende granskaren
har dock anmalningsplikt till respektive myndighet da lagar och férordningar 6vertrids.

Eligt TR Geo 13 kan den oberoende granskningen kommuniceras till parterna dels via sdrskilda
moten, dels 1 separat skriftlig form. Moten ska dokumenteras 1 sirskilda protokoll och granskaren
ska tillse att samtliga parter far identisk information samtidigt. Moten kan initieras av olika parter
och saledes ir ocksa olika parter sammankallande. Vid méten med en part ska alltid 6vriga parter
ges mojlighet att delta. Slutligen ska alla viktigare synpunkter och rekommendationer fran
granskaren dokumenteras i PM.

Trafikverket har tillimpat systemet med geotekniska kategorier och, vid behov, oberoende
granskare under ett antal ar. Vid en intervju med en person som medverkat i utvecklingen av
detta system och sedan dven agerat i rollen som oberoende granskare i flera projekt framkom att
dven om uppdraget “oberoende granskare” dr ganska otydligt definierat i TR Geo 13 ir erfaren-
heterna fran praktisk tillimpning 1 huvudsak goda. Det har visat sig vara en stor férdel att den
oberoende granskaren tillsitts tidigt i ett projekt och sedan f6ljer det fortsatta arbetet sé att pro-
jekterings- och utférandeprocesserna granskas 1 flera steg.

Forutom att det lyftes fram att det dr viktigt med en genomtinkt och vilanpassad kontrollplan
papekades att en viktig forutsittning for ett lyckosamt utférande av uppdraget ér att den obero-
ende granskaren lyckas skapa en 6ppen stimning i projektorganisationen. En ytterligare erfaren-
het var att systemet bor vara utformat sa att det dr litt att anmila risker nir de uppticks, liksom
att kunna skicka risken vidare f6r bedémning och analys.
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4 Erfarenheter fran tillimpning av tredjepartskontroll av stomkon-
struktioner

Ett foretag som har valt att inf6ra tredjepartskontroll av konstruktionshandlingar f6r vissa typer
av stom- och formkonstruktioner dr Peab. Syftet med denna tredjepartskontroll ir, enligt Peabs
“Uppdragsspecifikation — Tredjepartskontroll”, att minska risken for olyckor och tillbud samt att
finna byggbara och produktionseffektiva metoder. Till skillnad fran dimensioneringskontrollen
enligt EKS ligger alltsa tyngdpunkten f6r Peabs tredjepartskontroll pa sikerheten under utféran-
deskedet samt byggbarhet och kostnadseffektivitet.

Kravet pa tredjepartskontroll av konstruktionshandlingar giller f6r prefabricerade stommar i
byggnadsverk av typ A och B (se allmint rad till EKS 11, Avd A, 13 §) och f6r komplicerade
formkonstruktioner. Orsaken till att denna rutin inférdes av Peab var att det f6r Peab, liksom {61
byggbranschen 1 6vrigt, har férekommit ett flertal allvarliga olyckor och tillbud f6r denna typ av
konstruktioner.

Enligt instruktionen f6r ”Godkinnande granskning av bygghandling — tredjepartskontroll” ska
kontrollerad/granskad granskningshandling (GH), innan den stimplas om till bygghandling (BH),
vara kontrollerad/granskad av ansvarig arbetschef enligt gillande rutin f6r tredjepartskontroll. T
detta sammanhang definierar Peab kontroll som “en genomging av att nagot ar gjort eller finns”
och granskning som ”en noggrann undersokning av hur nagot ir gjort och eventuellt géra om det
som ar gjort for att se att inget fel finns”.

For att kunna stimplas som bygghandling ska granskningshandlingen vara fri frin kommentarer
som kan tolkas som oklara avseende vald teknisk 16sning, dimensionering av laster samt stabilitet
och vara signerad, med tilligget ”inga anmirkningar eller kommentarer”, av tredjepartskontrol-
lant, ansvarig konstruktor samt, i férekommande fall, av konstruktionsansvarig for relevant UE.

Enligt Peabs rutin ”Tredjepartskontroll” ska det i Peabs projekt alltid genomféras en tredjeparts-
kontroll av konstruktionshandlingarna fér prefabricerade stommar (inklusive takstommar och
plattbirlag) 1 byggnadsverk av typ A och B och f6r komplexa formkonstruktioner. I anslutning till
denna definition av omfattningen har man lagt till ett fortydligande att med temporira konstrukt-
ioner avses de biarande eller stottande konstruktioner som beh6vs under byggskedet men som ska
tas bort nir byggnadsdelen/byggnadsverket har full birférméga, stadga och bestindighet.

I rutinen anges dven att i entreprenader dir Peabs bestillare tillhandahaller firdiga konstruktions-
handlingar ska Peab sikerstilla att tredjepartskontroll dr utférd genom inkrivande av doku-
mentation. Ar den inte utférd ska tredjepartskontroll utforas enligt Peabs rutin innan start av
montage. Tredjepartskontrollen ska upphandlas av Peab och vara oberoende till projektet.

Vidare ska, for projekt dir Peab har konstruktionsansvar, foljande genomféras:

1. Konstruktionstypen identifieras
Nir projektets produktionsmetod har valts, avstims om det kommer att innehalla prefabrice-
rade stommar eller komplexa formkonstruktioner.

2. Tredjepartskontrollér utses
En tredjepartskontrollér utses om prefabricerade stommar 1 byggnadsverk av typ A och B el-
ler komplexa formkonstruktioner forekommer i projektet. Kontrolléren ska ha lang erfaren-
het, ha goda referenser, vara kompetent for sitt uppdrag och namnges. I rutinen papekas att
tredjepartskontrollorens arbete inte inskranker pa den kontrollerades kontraktsmassiga ansvar
och att, vid en eventuell granskning, granskarens godkinnande inte inskrinker pa uppgiftslam-
narens kontraktsmassiga ansvar.
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Tredjepartskontrolléren ska i sin tur i ett forsta steg:

o Kontrollera att barférmiga, stadga/stabilitet och bestindighet ir kontrollerad.

e Kontrollera att granssnitt dr samordnade f6r prefabricerade stomkonstruktioner och 6vriga
konstruktioner.

e Kontrollera konstruktorernas handlingar f6r att se om de dr kompletta och om en granskning
av dessa bor genomforas.

e Kontrollera att dimensioneringsarbetet och dimensioneringskontroller (dimensioneringsforut-
sattningar, bygghandlingar och berikningar) dr utférda och dven dokumenterade.

e Kontrollera att monteringsplaner och temporira konstruktioner godtagbart redovisats (t.ex.
for formkonstruktioner, stagning/stimpning av trappor och betongelement).

e Se 6ver byggbarheten/produktionseffektiviteten och limna forslag pa alternativa l6sningar.

e Meddela om valda tekniska 16sningar inte verkar vara optimala (t.ex. 6verdimensionerade).

Om det forsta steget i tredjepartskontrollen visar pa brister som behover atgirdas ska Peab i
forsta hand ga till den konstruktér som ér ansvarig och reklamera och i andra hand géra en till-
dggsbestillning av granskningsarbete av tredjepartskontrolléren. Beroende pa bedémd risk f6r
det enskilda projektet ska granskningen utféras stickprovsvis eller fullstindigt.

Om en granskning bedéms behévas kan den enligt Peabs rutin omfatta granskning av

e dimensioneringskontrollen genom egna berikningar (dimensioneringsférutsittningar,
bygghandlingar och berikningar),

e birformaga, stadga/stabilitet och bestindighet genom egna berikningar samt

e oranskning av valda tekniska 16sningar.

Kravet pa tredjepartskontroll inférdes relativt nyligen inom Peab och dn sa linge uppges delar av
den ber6rda organisationen tycka att det 4r lite oklart hur detta krav ska hanteras i praktiken. Det
kan delvis bero pa att rutinerna ar ganska 6ppet utformade, men detta uppges vara ett medvetet
val eftersom det kan vara stora variationer mellan enskilda projekt och projektorganisationer och
det behover finnas utrymme i rutinerna for anpassning till detta.

Erfarenheterna av inférandet av denna tredjepartskontroll av stomkonstruktioner ar dock, enligt
uppgift fran Peab centralt, 1 det stora hela positiva. Att projektorerna blivit medvetna om att de-
ras arbete kommer att kontrolleras av en oberoende tredje part har i sig haft en positiv effekt. En
annan positiv effekt dr att det med tiden kommer att utvecklas en tydligare bild av kvalitetsnivan
pa olika projektorers leveranser. Sasom rutinen édr utformad ligger ansvaret och kostnaderna for
genomforandet av tredjepattskontrollen pa projektet/arbetschefen och pa denna niva har det
framkommit synpunkter om att kostnaden for tredjepartskontrollen idr svar att kalkylera.

Aven vid samtal med en person som agerat som tredjepartskontrollér pa uppdrag av Peab fram-
kom en positiv bild av detta system for kontroll och granskning. I det aktuella fallet avsag tredje-
partskontrollen en traditionell stomkonstruktion i prefabricerad betong till en utbyggnad av ett
kopcentrum. Kontrollarbetet tog totalt sju dagar utstrickt 6ver en period pa sex méanader, dir det
huvudsakliga arbetet utférdes de sista tva manaderna. Tredjepartskontrollanten sag det som sir-
skilt positivt att han 1 detta fall blev inkallad tidigt i projekteringsprocessen och att det f6r genom-
forandet av kontrollen var mycket virdefullt att han fick méjlighet att traffa projektérerna och
ddrigenom fa en 6kad forstaelse for hur de tankt.
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5 Tredjepartskontroll och - granskning av stomprojektering

5.1 Allmant

Syftet detta projekt ér att foresla en metodik f6r tredjepartskontroll och granskning av delproces-
sen stomprojektering och de leveranser som kommer ut ur denna delprocess. Eftersom det defi-
nierade malet med denna tinkta tredjepartskontroll och -granskning dr att bidra till leveranser
med firre fel fran projekteringsprocessen, sikrare och kostnadseffektivare stomentreprenader
samt en sikrare arbetsmilj6 under byggskedet dr det underforstatt att denna metodik bor utfor-
mas fran bestillaren av stomprojekteringens perspektiv.

En metodik for tredjepartskontroll och granskning av delprocessen stomprojektering kan 1 prakti-
ken utformas pa olika sitt och for att den ska vara tillimpbar 1 ett enskilt féretag beh6éver den an-
passas till foretagets Gvriga kvalitetssystem och rutiner. Till exempel dr den ”metodik” Peab valt
att tillimpa uppdelad i en instruktion, en rutin och en uppdragsspecifikation. Hur metodiken 4n
viljs att utformas bor den dock hantera féljande fyra fragestéllningar:

For vilka konstruktioner ska en tredjepartskontroll och -granskning géras?

Vem ska gora tredjepartskontrollen och -granskningen?

Hur ska tredjepartskontrollen och -granskningen genomfoéras?

Vad ska tredjepartskontrollen och -granskningen omfatta?

Fortsittningen av detta kapitel forsoker, utgaende fran de studier och analyser som genomforts i
detta projekt, besvara ovanstiende fragestillningar. I kapitel 6 ges sedan ett forslag till en in-
struktion for tredjepartskontroll och -granskning som en bestillare av projektering kan vilja att
tillimpa f6r delprocessen stomprojektering och de leveranser som kommer ut ur denna process.

Betriffande definitioner av begrepp foreslas hir att kontroll definieras som ”genomgang av att
nagot ar gjort pa ett fackmassigt sitt” och granskning som “en noggrann undersékning av hur
nagot ar gjort och eventuell verifiering genom egna analyser”.

5.2 For vilka konstruktioner ska en tredjepartskontroll och -granskning
goras?

Det svar som kan himtas 1 TR Geo 13 pa denna fraga ir, kanske medvetet, relativt otydligt. For
geoteknisk kategori 3, som avser de mest komplexa geokonstruktionerna med storst paverkan pa
omgivningen, kan den “ordinarie” kontrollen behéva kompletteras med kontroll av en oberoende
granskare. En sddan formulering kan kanske passa en byggherre/bestillare som Trafikverket,
men en formulering av detta slag upplevs antagligen som for otydlig for en bestillare som ska ta
ett beslut om en tredjepartskontrollant ska tillsittas eller ej.

Ett tydligare svar ges i EKS 11, Avd A, 25 § dir det anges att dimensioneringskontroll ska géras
for byggnadsverk som innehaller barverksdelar i sdkerhetsklass 2 eller 3. Peab 4 sin sida har, base-
rat pa egna och andras erfarenheter, valt att tillimpa indelningen av byggnadsverk i olika typer i
det allmanna radet till 13 §1 EKS 11, Avd A f6r sin definition av nir tredjepartskontroll ska ge-
nomféras — fOr prefabricerade stommar (inklusive takstommar och plattbirlag) i typ A och B.
Peab har dirutover lagt till att tredjepartskontroll ska géras f6r komplexa formkonstrukt-
ioner/temporira konstruktioner, vilket dr rimligt sett ur en byggentreprendrs perspektiv.

I detta sammanhang kan man ur ett utférandeperspektiv fraga sig om plattbarlag ska betraktas
som en komplex formkonstruktion eller en bjilklagskonstruktion.
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I det allmdnna radet till EKS 11, Avd A, 13 § indelas byggnadsverk i sex olika typer:
A:  Tva- och flervaningsbyggnader av typen bostadshus (undantaget enbostadshus), kontorshus,

varuhus, sjukhus och skolor

B: Envaningsbyggnader av typen hallbyggnader, vilkas takkonstruktioner har stora spannvidder
(> 15 meter) och som anvinds for sporthallar, utstillningshallar, samlingslokaler, varuhus,
skolor och sadana industrilokaler didr manga personer vistas

C: Enbostadshus och andra sma byggnader i ett eller tva vaningsplan

<

har samma anvindning som byggnaderna enligt B

E: Byggnader som personer sillan vistas i eller invid

F: Geokonstruktioner

Enviningsbyggnader, vilkas takkonstruktioner har sma spannvidder (< 15 meter) och som

For de olika typerna av byggnadsverk anges i det allmédnna radet till 13 § dven till vilka sdkerhets-
klasser olika byggnadsdelar bor riknas (se tabell 5.1).

Tabell 5.1 Bygonadsdelars indelning i sdkerbetsklasser for bygonadsverk i typ A och B enligt det allminna ra-
2)E8) 24 )58 hp /8
det 12/l 13 1 EKS 11, Avd A
Sadkerhetsklass 3 Sakerhetsklass 2 Sakerhetsklass 1
Typ | Byggnadens barande hu- | Bjalklagsbalkar som inte hor till Latta ytbarverk (< 50 kg/m?)
A | vudsystem inklusive de SK3. i yttertak av icke sprott
byggn?ds?_elar som ar Bjalklagsplattor. material.
giur;d%a;nsg 322}2& d;/taa r;)—i”_ Takkonstruktion utom latta ytbar- | Latta sekundara ytter-
9 y verk av icke sprétt material. vaggskonstruktioner av icke
sering. ) sprott material.
Andra barverk. t.ex. pe- De delar av tunga yttervaggskon- . .
lare. balkar och .ski\./c?r struktioner (= 50 kg/m?) som &r Alla sekundara yttervaggs-
vars kollaos innebér att belagna hégre &n 3,5 meter éver | konstruktioner (t.ex. vagg-
bialklads Ft)a >150 m? ra. | Markytan och som inte hor il reglar) i byggnadens entre-
sJar gsy byggnadens barande huvud- vaning.
T ' Ik of system. Latta, icke barande inner-
;pr;?régﬁ agggaeg ° t: Infastningar till yttervaggskon- vaggar.
gadgdelar som tiIIhij);gg struktioner som ar beldgna hégre | Inféstning av latta undertak.
byggnadens utrymnings_ an 3’5 met?r (?VGr markytan OCh Sockelbalkar som inte bar
végar som inte hor till byggnadens ba- en vagg i SK2 eller SK3.
' rande huvudsystem. . .
i Bjalklag pa eller strax Gver
Tunga mellanvaggar (= 250 mark.
kg/m?) som inte hor till byggna-
dens barande huvudsystem.
Infastning av tunga undertak (= 20
kg/m?).
Trappor som inte hor till SK3.
Typ | Byggnadens barande hu- | Takasar och takplatar som inte Sekundara yttervaggskon-
B | vudsystem inklusive vind- | har avstyvande eller stabilise- struktioner (t.ex. vaggreg-

férband och stabilise-
rande system.

Récken till [3ktare och dy-
likt invid stérre hojdskill-
nader och vid vilka ett
stort antal personer kan
vistas.

Konstruktioner som bar
storre traverser (= 15 me-
ter spannvidd och = 20
ton lyftkapacitet).

rande funktion. Asar och pléatar
kan hanforas till SK1 om de ar in-
fasta pa ett sddant satt att ytterta-
ket hanger kvar vid brott.

Infastning av tunga takelement (=
50 kg/m?).

Tunga mellanvaggar (= 250
kg/m?).

Tunga undertak (= 20 kg/m?).

Balkar fér mindre telfrar och tra-
verser.

lar) med hogst 6 meters
hojd.

Latta takelement.

Latta innervaggar.
Infastning av latta undertak.

Sockelbalkar som inte bar
en vagg i SK2 eller SK3.

Bjalklag pa eller strax éver
mark.
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Den tredjepartskontroll och -granskning som asyftas hir ar ett komplement till den dimension-
eringskontroll enligt EKS 11 som alltsa alltid ska goras f6r byggnadsverk med barverksdelar i sa-
kerhetsklass 2 eller 3. Sdkerhetsklass 3 bor, enligt det allmédnna radet till 13 §, tillimpas endast f6r
vissa byggnadsdelar 1 byggnadsverk typ A och B (inte f6r typ C — E), och en jaimforelse mellan
tabell 5.1 och Peabs definition om nir tredjepartskontroll ska tillimpas visar att férutom eventu-
ellt plattbirlag och takstommar faingas Peabs definition in i EKS fortydligande om vad som bor
hinféras till sdkerhetsklass 3.

Plattbirlag kan dock ur ett utférandeperspektiv betraktas som en formkonstruktion och ingar i
ett senare bruksskede i vissa fall i byggnadens stabiliserande system (sikerhetsklass 3). Vad som
menas med takstommar ér lite oklart, men om det menas primarbalkar, fackverk och liknande sa
ingar de normalt 1 byggnadens barande huvudsystem och raknas till sikerhetsklass 3.

Hir foreslas att tredjepartskontrollen och — granskningen begrinsas till "byggnadsdelar i siker-
hetsklass 3 och komplexa tillfilliga konstruktioner”, dir med tillfilliga konstruktioner menas
“barande eller stottande konstruktioner, t.ex. formkonstruktioner, som behdvs under byggske-
det men som ska tas bort nir byggnadsdelen/byggnadsverket har full barférméga, stadga och
bestindighet”.

5.3 Vem ska gora tredjepartskontrollen och -granskningen?

I EKS 11 anges att dimensioneringskontrollen bér utforas av en person som inte varit delaktig 1
framtagandet av de handlingar som ska kontrolleras och graden av organisatorisk och ekonomisk
sjalvstindighet for de som utfor dimensioneringskontrollen bor 6kas vid projekt av mer komplex
natur. I TR Geo 13 anges for den oberoende granskaren att med oberoende avses en person som
inte tidigare deltagit aktivt 1 projektering eller planering av det aktuella arbetet och granskaren ska
1 sin utévning vara neutral. I Peabs rutin anges att tredjepartskontrollanten ska vara oberoende till
projektet. Aven om formuleringarna ir olika pekar EKS 11, TR Geo 13 sivil som Peabs rutin pa
betydelsen av att kontrollanten/granskaren har en oberoende stillning gentemot den projektering
och de konstruktorer som ska kontrolleras/granskas.

I'TR Geo 13 benimns den som utfér granskningen oberoende granskare. Peab anvinder begrep-
pen tredjepartskontrollant/kontrollot.

For att sarskilja detta uppdrag fran en traditionell kontrollant som pa plats granskar utférandet
mot handlingar (ritningar) och for att det ér viktigt att den som utfor arbetet har en oberoende
stallning har hir valts att anvinda begreppet ”oberoende granskare”, och med oberoende me-
nas “en person som inte tidigare deltagit i projektering eller planering av det aktuella arbetet”.

I bade TR Geo 13 och i Peabs rutin framgir att den oberoende granskaren/tredjepartskontrollan-
ten ska upphandlas av byggherren/bestillaren. Detta tolkas som att den oberoende granskaren
eller tredjepartskontrollanten i praktiken har byggherren/bestillaren som uppdragsgivare och at-
betar f6r och bekostas av denne. Detta ir rimligt givet uppdragets natur.

Hir foreslas att det tydliggors att den oberoende granskaren “tillsdtts av bestéllaren av stom-
konstruktionen och arbetar pa dennes uppdrag”.

I EKS 11 stills inga krav eller ges rad om kompetensen hos den som utfér dimensioneringskon-
trollen. I TR Geo 13 ”f6rutsitts den oberoende granskaren ha gedigen geoteknisk erfarenhet som
dven omfattar utférandefrigor och dessutom ha specifik erfarenhet av den aktuella konstrukt-
ionstypen eller av nirliggande fragestillningar” medan man i Peabs rutin anger att ’kontrolléren
ska ha lang erfarenhet, ha goda referenser, vara kompetent for sitt uppdrag och namnges”. I bade
TR Geo 13 och Peabs rutin lyfter man fram vikten av erfarenhet, men i TR Geo 13 trycker man
dven pa behovet av erfarenhet av utférandefragor medan Peab 1 huvudsak viljer att forlita sig pa
goda referenser.
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Hir har valts foljande formulering:

Den oberoende granskaren ska ha gedigen konstruktionserfarenhet som dven omfattar utfo-
randefragor. Den oberoende granskaren ska dessutom ha specifik erfarenhet av den aktuella
konstruktionstypen.

5.4 Hur ska tredjepartskontrollen och -granskningen genomforas?

Betriffande hur dimensioneringskontrollen ska genomféras anges i EKS 11 endast att resultaten
av utforda kontroller ska dokumenteras och att eventuella avvikelser ska noteras liksom andra
uppgifter av betydelse f6r den fardiga konstruktionens kvalitet, samt att det i konstruktionsdoku-
mentationen ska finnas uppgifter om dimensioneringskontrollens omfattning och vem som har
gjort kontrollen.

Enligt TR Geo 13 ska den oberoende granskaren engageras fr.o.m. projekteringsskedet och i
uppdraget ingar att analysera risker och identifiera kritiska moment under genomférandefasen,
sikerstilla att projektorens intentioner framgar av arbetshandlingarna och att kontrollera att savil
proaktiva som reaktiva atgirder utfors i erforderlig omfattning. Den oberoende granskarens upp-
gift ar att granska de uppgifter och férhallanden som presenteras fér denne och har inte skyldig-
het att hélla sig uppdaterad om vad som hinder pa arbetsplatsen, men ér skyldig att pa anmodan
fran ndgon av parterna beséka arbetsplatsen. Vidare har den oberoende granskaren ingen beslu-
tande befogenhet och kan saledes inte avkrivas ansvar for intriffade hindelser, men har anmal-
ningsplikt till respektive myndighet da lagar och férordningar 6vertrids. Slutligen ska den obero-
ende granskningen kommuniceras till parterna via méten dar alla ska ges mojlighet att delta, eller i
skriftlig form. Granskaren ska tillse att samtliga parter far identisk information samtidigt och alla
viktigare synpunkter och rekommendationer fran granskaren ska dokumenteras i PM.

I den modell som tillimpas i TR Geo 13 forutsitts alltsa den oberoende granskaren komma in
tidigt 1 projekteringen, vilket dr positivt, men sasom uppgiften dr formulerad maste granskaren
inta en relativt aktiv roll ver en lingre tidsperiod, sannolikt aven 6ver hela utférandeskedet, vil-
ket gor detta till ett relativt kostsamt uppdrag for bestillaren/byggherren. Det klargors dven att
den oberoende granskaren inte har nagon beslutande befogenhet och dirmed inget ansvar for in-
triffade hindelser.

Enligt Peabs rutin ska tredjepartskontrollen vara utférd innan granskningshandlingarna far
staimplas till bygghandlingar och innan start av montage. Det anges dock inte 1 vilket skede tredje-
partskontrollen ska paborjas och det limnas 6ppet for tolkning om kontrollen ska utféras som ett
’stickprov” eller 6ver en lingre tidsperiod. I ett forsta steg ska en kontroll géras och, om brister
pavisas, en fordjupad granskning i ett andra steg. Granskningen forutsitter en tilliggsbestillning,
vilket kan vara rimligt ur ett kostnadsstyrningsperspektiv. Betriffande kommunikation och doku-
mentation anges 1 Peabs rutin endast att granskningshandlingen ska signeras av tredjepartskon-
trollanten med tilligget ’inga anmirkningar eller kommentarer”.

I samband med den senaste revideringen av EKS (steget fran EKS 10 till EKS 11) hade Boverket
1 det forsta remissutskicket av EKS 11 lagt in meningen ”’dimensioneringskontrollen bor vara klar
innan bygghandlingarna anvinds for produktion” i det allmdnna radet till 25 §1 Avd A. Denna
formulering liknar det grindbeslut mellan granskningshandling och bygghandling som Peab till-
limpar, men av nigon anledning valde Boverket att ta bort denna formulering i den slutligen fast-
stillda och publicerade versionen av EKS 11.

Nir det giller ansvarsfrigan anges i Peabs rutin att ”tredjepartskontrollérens arbete inte inskrin-
ker pa den kontrollerades kontraktsmassiga ansvar och att, vid en eventuell granskning, granska-
rens godkannande inte inskrinker pa uppgiftslimnarens kontraktsmassiga ansvar”. I kontrollan-
tens uppgifter ingar dock att limna f6rslag pa alternativa 16sningar och meddela om valda tek-
niska 16sningar inte verkar optimala, vilket 1 praktiken kan vara svért att gora utan att det medfor
att ansvarsfragan blir oklar.
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Den oberoende granskarens uppdrag underlittas om denne har en tydligt utpekad kontakt till
projekteringsorganisationen under kontrollprocessen. Detta dr sarskilt viktigt om flera olika fore-
tag dr involverade i projekteringsprocessen, vilket dr mycket vanligt. I TR Geo 13 ir det otydligt
vem som ska betraktas som den oberoende granskarens kontakt, intrycket dr snarast att det dr
“projektet”. I Peabs rutin nimns att det dr “konstruktorernas” handlingar som ska kontrolleras
och i Peabs instruktion anges att férutom tredjepartskontrollanten ska dven ansvarig konstruktor
och konstruktionsansvarig hos UE signera granskningshandlingarna, vilket kan tolkas som att det
ar dessa som ir kontrollantens kontakter.

I ett allmint rad till 21 §1 EKS 11, Avd A anges att i projekt dir olika personer utfor olika delar
av projekteringen bor en sirskild utsedd person samordna de olika delarna. For att méta identifi-
erade brister i egenkontroll och granskning och forbittra kvalitetssakringen av konstruktionsar-
betet lanserade Innovationstoretagen (tidigare STD) for ndgra ar sedan rollen “huvudkonstruk-
tor” med ett definierat uppdrag som kan ses som ett fortydligande av det allmidnna radet till 21 § 1
EKS 11, Avd A. Detta forslag fran Innovationsféretagen har blivit vil mottaget inom byggsek-
torn och i de flesta stérre projekt har man idag en utpekad “huvudkonstruktor” med ett samord-
nande ansvar.

Det kan darfér uppfattas som rimligt att peka ut “huvudkonstruktéren” som den oberoende
granskarens kontakt till projekteringsorganisationen. De flesta projektérer upphandlas dock pa
ABK 09, och hir anvinds begreppen “konsulten” och konsultens “ombud”. Om det endast dr en
part som svarar fOr projekteringen gentemot bestillaren kan det vara logiskt att f6lja begreppen i
ABK 09 och ange att ”projektorens ombud” dr den oberoende granskarens kontakt. Om det ar
flera parter som svarar for projekteringen gentemot bestillaren kan dock en sadan formulering bli
otydlig och kan komma att tolkas som att det dr respektive parts ombud som dr den oberoende
granskarens kontakt, vilket skulle férsvara den oberoende granskarens arbete. Om det finns en
huvudkonstruktér utsedd for projekteringen bor dirfér denne utses till den oberoende granska-
rens kontakt, och i annat fall ansvarig projektérs ombud.

Forutom att det idag 4r vanligt att projekteringen dr uppdelad pa flera olika parter dr det ocksa
vanligt att projekteringen och byggandet till viss del tidsmissigt Overlappar varandra. Dessutom
ar det stora variationer i projekteringsprocessen mellan olika enskilda projekt. Enligt Peab har
man valt att géra sin rutin relativt 6ppen for att gora det moijligt att anpassa tredjepartskontrollen
till enskilda projekt med sina specifika forutsittningar. En 16sning pa detta dr att den oberoende
granskaren inleder sitt uppdrag med ett startmé6te med huvudkonstruktoren/projektrens ombud
ddr man kommer 6verens om en kontrollplan anpassad till den aktuella projekteringsprocessen
och projekteringsorganisationen.

Betriffande hur tredjepartskontrollen och -granskningen ska genomféras foreslas hir att:

e Den oberoende granskaren bor, om mojligt, utses innan projekteringsskedet inleds och upp-
draget bor stricka sig 6ver hela projekteringsskedet.

e Den oberoende granskaren bér, om moijligt, aktivt f6lja hela projekteringsprocessen.

e Bygghandlingar och monteringsplaner ska vara kontrollerade av den oberoende granskaren
innan handlingarna anvinds f6r produktion.

e Nir kontrollen inleds ska den oberoende granskaren éverenskomma med utsedd huvud-
konstruktor eller, om huvudkonstruktor inte utsetts, ansvarig projektors ombud om en kon-
trollplan anpassad till projekteringsprocessen och projekteringsorganisationen.

e Den oberoende granskarens uppgift ar att 1 ett fOrsta steg kontrollera och vid behov, och
efter uppdragsgivarens godkinnande, ga vidare med en granskning, om sa behovs med egna
kontrollberikningar.

e Den oberoende granskaren inte har nagon beslutande befogenhet och saledes inte ansvar
tor intriffade hindelser, men anmalningsplikt till uppdragsgivaren avseende noterade avvi-
kelser.

e Moten ska protokollféras och alla viktigare synpunkter och rekommendationer frin den
oberoende granskaren dokumenteras.
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5.5 Vad ska tredjepartskontrollen och -granskningen omfatta?

Dimensioneringskontroll enligt EKS ska alltid géras f6r byggnadsverk med birverksdelar i siker-
hetsklass 2 eller 3, och dimensioneringskontroll definieras som byggherrens kontroll av dimens-
ioneringsforutsittningar, bygghandlingar och berdkningar. Syftet med denna dimensioneringskon-
troll dr att sikerstilla att samhillets krav pa barférmaga, stadga och bestindighet dr uppfyllda, och
om denna dimensioneringskontroll utférs som det dr tinkt har man kommit lingt i elimineringen
av risken for fel nir det giller de krav som omfattas av EKS.

Den tredjepartskontroll och granskning av delprocessen stomprojektering som ir i fokus hér har
ett bredare perspektiv och ett bredare syfte (att dven tillvarata bestillarens intressen) dn dimens-
ioneringskontrollen enligt EKS. Det ér dnda rimligt att ha dimensioneringskontrollen enligt EKS
som utgangspunkt och betrakta tredjepartskontrollen och -granskningen som ett komplement till
denna.

Enligt Peabs rutin ska tredjepartskontrollen i ett forsta steg omfatta kontroll av

1) att barférmaga, stadga och bestindighet dr kontrollerad,

2) kontroll att grinssnitt mot andra konstruktioner dr samordnade,

3) konstruktbrernas handlingar for att se om de dr kompletta och om en granskning av dessa bor
genomforas,

4) att dimensioneringsarbetet och dimensioneringskontroller (dimensioneringsforutsittningar,
bygghandlingar och berikningar) ir utférda och dven dokumenterade samt

5) att monteringsplaner och temporira konstruktioner godtagbart redovisats (t.ex. f6r formkon-
struktioner, stagning/stimpning av trappor och betongelement).

Dirutover ingir i det forsta steget att se Gver byggbarheten/produktionseffektiviteten och limna

forslag pa alternativa 16sningar samt att meddela om valda tekniska 16sningar inte verkar vara op-

timala (t.ex. 6verdimensionerade).

Punkterna 1, 3 och 4 ovan borde i praktiken tickas in av en dimensioneringskontroll enligt EKS
samt kravet 1 EKS 11, Avd A att berdkningar ska dokumenteras (28 §). Generellt giller (EKS 11,
Avd A 21 §) att en konstruktion ska projekteras och utféras av kompetent personal pa ett fack-
maissigt sitt, och begreppet fackmissig dterkommer dven i ABK 09, Kap 2, 1 § dér det anges att
konsulten ska genomféra uppdraget fackmissigt och med omsorg samt dven i Ovrigt iaktta god
yrkessed. I en definition av den oberoende granskarens uppgift kan det dirfér vara fordelaktigt
att gora en koppling till bade EKS och ABK 09 genom att tillimpa begreppet ’fackmissig” dven
1 detta ssmmanhang.

I instruktionen for tredjepartskontroll och -granskning av stomkonstruktioner foreslas att den

oberoende granskarens huvudsakliga uppgifter, om inget annat avtalas, dr att kontrollera att

a) projekteringen utférs och dokumenteras pa ett fackmassigt sitt,

b) projekteringen utférs, kontrolleras och dokumenteras enligt avtal samt gillande lagar och
regelverk,

¢) byggbarhet och méjligheter till framtida underhallsatgarder beaktas under projekteringen
samt att

d) en siker arbetsmiljé under bygg- och bruksskedet beaktas under projekteringen.

Bygghandlingar och monteringsplaner ska vara kontrollerade av den oberoende granskaren
innan handlingarna anvinds fér produktion. Granskarens kontroll inskrinker dock inte pa
den kontrollerades kontraktsmassiga ansvar.

Punkten a) ovan kopplar till det generella kravet pa fackmassighet i EKS 11, Avd A, 21 § och 1
ABK 09, 2 Kap, 1 §. Punkten b) ger dirutover en koppling till kraven i EKS pa dimensionerings-
kontroll och ger méjlighet att i avtal stilla ut6kade eller alternativa krav. Punkten c) dr avsedd att
ticka in sidant som péaverkar projekt- och produktionsekonomin (grinssnitt mot andra material,
rimliga toleranser, produktions- och underhallsvinliga tekniska l6sningar, materialoptimeringar
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etc) och punkten d) dr tinkt att ticka in sikerhet under produktionen (monteringsplaner, tillfal-
liga konstruktioner etc).

Stycket efter punkt d) om kontroll av bygghandlingar och monteringsplaner fortydligar den obe-
roende granskarens uppdrag och sikerstiller att de handlingar projektérerna levererar kontrolle-
ras innan de tas i bruk. Syftet med andra meningen ir att fortydliga att den oberoende granska-
rens kontroll inte innebir att projektéren kan anse sig vara befriad fran sitt kontraktsmissiga an-
svar.

For att fortydliga kopplingen till dimensioneringskontroll enligt EKS och vad denna tredjeparts-
kontroll b6r omfatta utéver vad som listas i EKS har ett stycke lagts in 1 instruktionen till tredje-
partskontroll 1 kapitel 6 dir ett antal specifika kontrollpunkter anges.

Utover vad som anges i allmant rad till EKS 11, Avd A, 25 § angiende vad en dimensione-
ringskontroll normalt bér omfatta ska, om inget annat anges i den oberoende granskarens upp-
dragsspecifikation, kontrollen dven omfatta

e tillfilliga konstruktioner under byggskedet,

e monteringsplaner och liknande,

e byggnadens stabilisering under bygg- och bruksskedet,

e den valda grundliggningens konsekvenser f6r stomkonstruktionens funktion,

e de tekniska Iosningarnas kostnadseffektivitet med avseende pad utférandet,

e att granssnitt mot andra konstruktioner dr samordnade,

e att fOrutsatta toleranser dr rimliga med avseende pa utforandet,

e att knutpunkter och férband ir utformade i enlighet med antagna berikningsmodeller,

e att riskanalys dr utférd for byggnader i konsekvensklass 3 samt

e att forteckningen over utférandekrav dr fackmissig och foljer gillande lagar och regelverk.

Idag dr det vanligt att stora delar av projekteringen utférs med mer eller mindre avancerade be-
rikningsprogram. Detta kan, som papekas i rapporten Granskning av berikningar i betongkonstrukt-
zoner (Energiforsk, 20106) férsvara och komplicera kontrollarbetet. For att medvetandegora den
oberoende granskaren om detta har det i instruktionen for tredjepartskontroll och -granskning
lagts in foljande stycke:

Om projekteringen omfattar datorberikningar ska det av kontrollplanen framga vilka berik-
ningsprogram projektéren har tillimpat eller avser att tillimpa samt hur projektoren ska redo-
visa antagna beridkningsférutsittningar, berdkningsresultat och verifieringar av berakningsresul-
tatens riktighet.

Slutligen har det, f6r att fortydliga att detta handlar om en separat kontroll- och gransknings-
funktion, lagts in 1 instruktionen for tredjepartskontroll och -granskning att:

Den oberoende kontrollen utgor ett komplement till respektive parts egenkontroll och ersitter
inte denna kontroll. Om sa 6verenskoms mellan byggherren och den oberoende granskarens
uppdragsgivare kan dock den oberoende granskarens uppdrag samordnas med byggherrens
kontroll.

Syftet med den andra meningen dr att 6ppna upp for en mojlighet att samordna denna tredje-

partskontroll, f6r vilken bestillaren till stomprojekteringen 4r uppdragsgivare, med dimension-
eringskontrollen enligt EKS som formellt 4r byggherrens ansvar.
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6 Instruktion for tredjepartskontroll och -granskning av stompro-
jektering

6.1 Allmant

For stomkonstruktioner 1 sikerhetsklass 3 och for komplicerade tillfilliga konstruktioner ska en
oberoende granskare utses for kontroll och granskning av delprocessen stomprojektering och de
leveranser som kommer ut ur denna delprocess.

Syftet med denna kontroll och granskning ar att minska risken for att de biarande konstruktion-
erna inte uppfyller avtalade krav pd barférmaga, stadga och bestindighet samt att minska risken
for olyckor och tillbud under byggskedet.

Med komplicerade tillfalliga konstruktioner menas hir biarande eller stéttande konstruktioner, t.ex.
formkonstruktioner, som behovs under byggskedet men som ska tas bort nir byggnadsde-
len/bygenadsverket har full barférmaga, stadga och bestiandighet.

Med kontroll menas hir en genomgang av att nagot ar gjort pa ett fackmassigt. Med granskning
menas hir en noggrann undersékning av hur ndagot ar gjort och eventuell verifiering genom egna
analyser. Med oberoende menas hir en person som inte tidigare deltagit i projektering eller plane-
ring av det aktuella arbetet.

Med delprocessen stomprojektering menas hir projekteringsskedet, som omfattar framtagning av for-
slagshandlingar, huvud-/systemhandlingar samt bygghandlingar.

Den oberoende granskaren utgor ett komplement till respektive parts egenkontroll och ersitter
inte denna kontroll. Om sa éverenskoms mellan byggherren och den oberoende granskarens
uppdragsgivare kan dock den oberoende granskarens uppdrag samordnas med byggherrens kon-
troll enligt PBL och EKS (i EKS benimnd dimensioneringskontroll).

6.2 Tillsiattande av oberoende granskare

Oberoende granskare tillsitts av bestillaren av stomkonstruktionen och arbetar pa dennes upp-
drag. Oberoende granskare bér om méjligt utses innan projekteringsskedet inleds. Uppdraget
stricker sig 6ver hela projekteringsskedet om inget annat avtalas mellan den oberoende granska-
ren och dennes uppdragsgivare.

Den oberoende granskaren ska ha gedigen konstruktionserfarenhet som dven omfattar utféran-
defragor. Den oberoende granskaren ska dessutom ha specifik erfarenhet av den aktuella kon-
struktionstypen.

6.3 Oberoende granskares uppgift

Den oberoende granskarens huvudsakliga uppgifter ir att kontrollera att

e projekteringen utférs och dokumenteras pa ett fackmassigt sitt,

e projekteringen utfors, kontrolleras och dokumenteras enligt avtal samt gillande lagar och
regelverk,

e byggbarhet och méjligheter till framtida underhallsatgarder beaktas under projekteringen samt
att

e ecn siker arbetsmiljé under bygg- och bruksskedet beaktas under projekteringen.

Bygghandlingar och monteringsplaner ska vara kontrollerade av den oberoende granskaren innan
handlingarna anvinds for produktion. Granskarens kontroll inskrinker dock inte pa den kontrol-
lerades kontraktsmissiga ansvar.

I uppdragsspecifikationen for den oberoende granskaren kan bestillaren ytterligare fértydliga och
begrinsa eller utdka den oberoende granskarens uppgifter f6r det specifika uppdraget.
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6.4 Kontrollens och granskningens omfattning och genomférande
Den oberoende granskaren bér om maijligt aktivt f6lja hela projekteringsprocessen.

Nir kontrollen inleds ska den oberoende granskaren 6verenskomma med utsedd huvudkonstruk-
tor eller, om huvudkonstruktor inte utsetts, ansvarig projektors ombud om en kontrollplan an-
passad till projekteringsprocessen och projekteringsorganisationen. Om projekteringen utférs av
flera olika parter ar det av sirskild vikt att kontrollprocessen anpassas till ansvarsfordelningen och
informationsflédet mellan parterna.

Om projekteringen omfattar datorberikningar ska det av kontrollplanen framga vilka beridknings-
program projektoren har tillimpat eller avser att tillimpa samt hur projektéren ska redovisa an-
tagna berikningsférutsittningar, berakningsresultat och verifieringar av berdkningsresultatens rik-
tighet.

Utover vad som anges i allmint rad till EKS 11, Avd A, 25 § angdende vad en dimensionerings-
kontroll normalt bér omfatta ska, om inget annat anges i den oberoende granskarens uppdrags-
specifikation, kontrollen dven omfatta

e tillfilliga konstruktioner under byggskedet,

e monteringsplaner och liknande,

e byggnadens stabilisering under bygg- och bruksskedet,

e den valda grundliggningens konsekvenser f6r stomkonstruktionens funktion,

e de tekniska Iosningarnas kostnadseffektivitet med avseende pad utférandet,

e att granssnitt mot andra konstruktioner dr samordnade,

e att fOrutsatta toleranser dr rimliga med avseende pa utforandet,

e att knutpunkter och férband ir utformade i enlighet med antagna berikningsmodeller,

e att riskanalys dr utférd for byggnader i konsekvensklass 3 samt

e att forteckningen over utférandekrav dr fackmissig och foljer gillande lagar och regelverk.

6.5 Oberoende granskares ansvar, skyldighet och befogenheter

Den oberoende granskaren ska kontrollera, och vid behov och efter uppdragsgivarens godkan-
nande granska de uppgifter och férhillanden som presenteras f6r denne. Om den oberoende
granskaren finner det motiverat kan granskningen omfatta egna kontrollberikningar.

Projektéren ansvarar for att den information denne tillhandahaller ir korrekt, att projekteringen

ar fackmassigt dokumenterad och att den oberoende granskaren informeras om eventuella dnd-

ringar av betydelse f6r dennes uppdrag. Den oberoende granskaren har vid behov ritt att begira
kompletterande information av projektéren.

Den oberoende granskaren har ingen beslutande befogenhet. Denna ligger pa bestillare respek-
tive projektor i enlighet med kontrakt. Siledes kan den oberoende granskaren inte heller avkrivas
ansvar for intriffade hindelser. Den oberoende granskaren har dock I6pande anmilningsplikt till
sin uppdragsgivare avseende avvikelser som noteras inom ramen for den oberoende granskarens
uppdrag. Vardsléshet frin den oberoende granskarens sida betraktas pa samma sitt som for kon-
sult.

6.6 Kommunikation och dokumentation

Utfallet av kontrollen kan kommuniceras till parterna via moten eller i skriftlig form. Moten ska
dokumenteras i sirskilda protokoll. Alla viktigare synpunkter och rekommendationer fran den
oberoende granskaren ska dokumenteras 1 PM.
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